“Garantizar los derechos humanos de la nifiez, es labor fundamental de |
la autoridad junisdiccional”. |

Juzgado Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Carmen.

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO.-
JUZGADO LABORAL DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO, SEDE CARMEN,

Expediente nimero:129/20-2021/JL-Il.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS A:
SUBSIDIARIAS DE GRUPO FAMSA S.A. DE C.V. (Demandado)

CORPORACION DE SERVICIOS EJECUTIVOS FAMSA S A. DE C.V. (Demandado)

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 129/20-2021/JL-ll, RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO EN
MATERIA LABORAL, PROMOVIDO POR EL LICENCIADO MILTON ALEJANDRO PECH JUAREZ,
EN SU CALIDAD DE APODERADO LEGAL DEL C.JUAN DANIEL CASTRO ARJONA EN CONTRA
DE SUMINISTRO ESPECIAL DE PERSONAL SA. DE C.V,FAMSA MEXICO, SA. DE CV,
PROMOTORA SULTANA SA. DE C.V.SUBSIDIARIAS DE GRUPO FAMSA SA. DE CV,
IMPULSORA PROMOBIEN S.A. DE C.V.,CORPORACION DE SERVICIOS EJECUTIVOS S.A. DE
C.V.,GARVAL SERVICIOS DE ASESORIA EMPRESARIAL S.A. DE C.V, EXPORMUEBLES S.A. DE
C.V.MAYORAMSA S.A. DE C.V, VEROCHI SA. DE C.V. GEOGRAFIA PATRIMONIAL S.A. DE
C.V..CORPORACION DE SERVICIOS PARA LA ADMINISTRACION DE VALORES S.A. DE C.V,
Y/O QUIEN RESULTE LEGITIMO RESPONSABLE O PROPIETARIO DE LA FUENTE DE TRABAJO.

Hago saber que en el expediente sefialado lineas arriba, el Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, sede Carmen, dicté un proveido de fecha treinta y uno de mayo de dos
mil veintiuno, el cual en su parte conducente dice:

“  JUZGADO LABORAL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, SEDE CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE
A TREINTA Y UNO DE MAYO DEL DOS MiL
VEINTIUNO.
Vistos: Se tiene por presentado el escrito de diez de mayo del afio en curso, suscrito por el
Licenciado Roberto Carlos Jimenez Antonio, Apoderado Juridico de las sociedades denominadas
SUMINISTRO ESPECIAL DE PERSONAL S.A. DE C.V. Y PROMOTORA SULTANA S.A. DE C.V., el
cual lo acredita con las escrituras publicas numero 17,011 de fecha ocho de junio del dos mil
diecisiete y 14,215 de fecha treinta de julio del dos mil quince, asimismo solicita cotejo y certificacion
de los mencionados instrumentos notariales namero 17,011 y 14,215, de igual forma solicitando la
devolucion de las mismas, escrito mediante el cual da contestacion a la demanda que el ciudadano
Juan Daniel Castro Arjona, interpusiera en su contra, exponiendo sus defensas y excepciones,
ofreciendo las pruebas que pretende rendir en juicio, asi como anexa las que tiene en su poder y
objeta las pruebas ofertadas por la parte actora e interpone incidente de acumulacion.
Asi mismo se tiene por presentado el escrito diez de mayo del afio en curso, suscrito por el
Licenciado Roberto Carlos Jimenez Antonio, Apoderado Juridico de las sociedades denominadas
FAMSA MEXICO S.A. DE C.V,, IMPULSORA PROMOBIEN S.A. DE C.V., GARVAL SERVICIOS DE
ASESORIA EMPRESARIAL S.A. DE CV, VEROCHI SA. DE CV. Y CORPORACION DE
SERVICIOS EJECUTIVOS S.A. DE C.V., el cual lo acredita con las escrituras plblicas numero 14,233
de fecha treinta y uno de julio del dos mil quince, 12,585 de fecha veintinueve de abril del dos mil
catorce, 14,727 de fecha trece de noviembre del dos mil quince, 16,699 de fecha siete de junio del
dos mil diecisiete, 17,000 de fecha siete de junio del dos mil diecisiete, asimismo solicita cotejo y
certificacion de los instrumentos notariales antes mencionados de nimero 14,233, 12,585, 1420
16,699 y 17,000 , de igual forma solicitando la devolucién de la misma, escrito mediante el cual da
contestacién a la demanda que el ciudadano Juan Daniel Castro Arjona, interpusiera en su contra,
exponiendo sus defensas y excepciones, ofreciendo las pruebas que pretende rendir en juicio, asi
como anexa las que tiene en su poder y objeta las pruebas ofertadas por la parte actora;
Con el estado procesal que guardan los autos del que se desprende la diligencia de notificacion
realizada por la Licenciada Samantha Andrea Mora Canto, Notificadora Interina de este Juzgado,
mediante el cual hace constar que las partes demandadas las sociedades denominadas
CORPORACION DE SERVICIOS EJECUTIVOS FAMSA S.A. DE C.V.,, SUBSIDIARIAS DE GRUPO
FAMSA S.A. DE C.V, IMPULSORA PROMOBIEN S.A. DE C.V., PROMOTORA SULTANA S.A. DE
C.V., FAMSA DE MEXICO S.A. DE C.V. Y SUMINISTRO ESPECIAL DE PERSONAL SA DECV
fueron emplazados mediante la cédula de notificacién y emplazamiento el dia dieciséis de abril del
afo en curso, en el cual se le saber que realizara su contestacion dentro de los 15 dias habiles,

ofrezca pruebas y de ser el caso reconvenga.




Asimismo se hace constar que las demandadas CORPORACION DE SERVICIOS PARA LA
ADMINISTRACION DE VALORES S.A. DE CV., GEOGRAFIA PATRIMONIAL, SA DE CV,
EXPORMUEBLES S.A. DE CV, MAYORAMSA SA DE C.V. Y CORPORACION DE SERVICIOS
EJECUTIVOS S A. DE C.\V fueron notificadas y emplazadas mediante cédula de notificacion y
emplazamiento el dia catorce de mayo del afio en curso, en el cual se le hizo saber que produjera su
contestacion dentro de los 15 dias habiles a su emplazamiento, ofreciera pruebas y de ser el caso
reconvenga.
Y con la manifestacién de la Notificadora Interina adscrita a este Juzgado, en la que devuelve el presente
expediente sin notificar a los demandados VEROCHI S.A. DE C.V., GARVAL SERVICIOS DE ASESORIA
EMPRESARIAL S.A. DE C.V.- En consecuencia, Se provee:

PRIMERO: Intégrese a los presentes autos los escritos y los oficios de cuenta, para que obren
conforme a Derecho corresponda, de conformidad con lo establecido en el articulo 72 fraccion Viy Xl
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

SEGUNDO: Se certifica y se hace constar, que el término de quince dias que establece el articulo
873-A de la Ley Federal del Trabajo, para que las partes demandadas SUMINISTRO ESPECIAL DE
PERSONAL S.A. DE C.V.,, PROMOTORA SULTANA S.A. DE C.V,, IMPULSORA PROMOBIEN SA
DE C.V. Y FAMSA DE MEXICO S.A. DE C.V,, formularan su contestacion de la demanda, transcurrio
como a continuacién se describe: del diecinueve de abril al once de mayo del afio en curso, toda vez
que dichos demandados fueron notificados con fecha de dieciséis de abril del afio en curso.-

Se excluyen de ese computo los dias veinticuatro y veinticinco de abril del afio en curso, (por ser
sabado y domingo), asi como el dia veintiséis de abril del presente afio (por ser dia inhabil en el
calendario oficial del Poder Judicial del Estado), al igual los dias uno, dos, ocho y nueve de mayo del
afo en curso (por ser sabado y domingo), y cinco de mayo del presente afio (por ser dia inhabil
sefialado en el calendario oficial del Poder Judicial del Estado).

Por lo anterior, se evidencia el hecho de que el escrito de las partes demandadas SUMINISTRO
ESPECIAL DE PERSONAL S.A. DE C.V., PROMOTORA SULTANA S.A. DE C.V., IMPULSORA
PROMOBIEN S.A. DE C.V. Y FAMSA DE MEXICO S.A. DE C.V.., en el cual dan contestacion a la
demanda instaurada en su contra, se encuentran dentro del término concedido por este Organo
Jurisdiccional, toda vez que dicho escrito fue presentado ante oficialia de partes comdn de este distrito
judicial el dia diez de mayo y ante este Juzgado el dia once de mayo del presente afio.

TERCERO: Se certifica y se hace constar, que la sociedad denominada CORPORACION DE
SERVICIOS EJECUTIVOS S.A. DE C.V,, fue emplazada con fecha catorce de mayo del afio en
curso, no obstante, mediante escrito de fecha diez de mayo del afio en curso, presentado ante oficialia

de partes comun de este distrito judicial el dia diez de mayo y recibido ante este Juzgado el dia once

de mayo del presente afio, dio contestacion a la demanda instaurada en su contra, teniéndose asi por
contestada la demanda, pese a que dicho emplazamiento fue realizado con posterioridad a la

recepcion del referido escrito.
CUARTO: Se certifica y se hace constar, que el término de quince dias que establece el articulo 873-

A de la Ley Federal del Trabajo, otorgado a la parte demandada CORPORACION DE SERVICIOS
EJECUTIVOS FAMSA S.A. DE C.V. y SUBSIDIARIAS DE GRUPO FAMSA S.A. DE C.V, para que
diera contestacion a la demanda instaurada en su contra, transcurre como a continuacion se
describe: del diecinueve de abril al once de mayo del afio en curso, toda vez que dichos demandados
fueron notificados con fecha de dieciséis de abril del afio en curso.-
Se excluyen de ese computo los dias veinticuatro y veinticinco de abril del afio en curso, (por ser
sabado y domingo), asi como el dia veintiséis de abril del presente afo (por ser dia inhabil en el
calendario oficial del Poder Judicial del Estado), al igual los dias uno, dos, ocho y nueve de mayo del
afio en curso (por ser sabado y domingo), y cinco de mayo del presente afo (por ser dia inhabil
sefialado en el calendario oficial del Poder Judicial del Estado).
Asi mismo, es evidente que ha transcurrido en demasia el término concedido a las partes
demandadas CORPORACION DE SERVICIOS EJECUTIVOS FAMSA S.A. DE C.V. y SUBSIDIARIAS
DE GRUPO FAMSA S.A. DE C.V, para que dieran contestacion a las demandas instaurada en su
contra, es por tal razén, que se tiene a las demandadas antes mencionadas, por admitidas las
peticiones de la actora, salvo aquellas que sean contrarias a lo dispuesto por la Ley, asi como por
perdido su derecho a ofrecer pruebas y en su caso a formular reconvencion, tal y como lo establece
el articulo 873-A de la Ley Federal del Trabajo.-
Por lo antes expuesto y al no sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad las
partes demandadas CORPORACION DE SERVICIOS EJECUTIVOS FAMSA S.A. DE CV. y
SUBSIDIARIAS DE GRUPO FAMSA S.A. DE C.V, en virtud de que no dieron contestacion a la
demanda instaurada en su contra, es por lo que se hace constar que las subsecuentes notificaciones
personales se les haran por estrados, tal y como se le hizo saber en la cédula de notificacion y
emplazamiento realizada con fecha dieciséis de abril del presente afio, en consecuencia se comisiona
a la Notificadora Adscrita a este Juzgado para que el presente acuerdo y las subsecuentes
notificaciones aun las de caracter personal les sean notificados a las demandadas CORPORACIO!
DE SERVICIOS EJECUTIVOS FAMSA S.A. DE C.V. y SUBSIDIARIAS DE GRUPO FAMSA S A. DE

C.V, por estrados.- SR
Y atendiendo al principio de concentracion, se reserva fijar para la audiencia preliminar,

demandados que dieron
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de mayo del afio en curso en la
ante expediente, sin emplazar a las
DE ASESORIA EMPRESARIAL, no
en curso, comparecen ante ante Oficialia de
‘a dar contestacion a la demanda instaurada
defensas y excepciones y ofrecer las pruebas
e, que los vicios que pudieren haberse tenido
tivo y fin juridico de la garantia de audiencia y




derecho de defensa ejercido por la parte demandada, criterio que se robustece con el criterio federal

siguiente:
Suprema Corte de Justicia de la Nacion:
" EMPLAZAMIENTO. LOS DEFECTOS O VICIOS DE LA DILIGENCIA RESPECTIVA QUEDAN
DEPURADOS CUANDO SE CONTESTA LA DEMANDA Y SE EJERCE EL DERECHO DE DEFENSA,
SIN VULNERARSE, POR ENDE, LA GARANTIA DE AUDIENCIA. - Resulta indiscutible que la falta de
emplazamiento constituye la maxima transgresion procesal dentro del juicio, por cuanto en tal
supuesto se priva al demandado de la garantia de audiencia y de una adecuada defensa de sus
derechos. No obstante, cuando la parte enjuiciada contesta la demanda, opone defensas y
excepciones y ofrece las pruebas que considera acordes a sus pretensiones, es concluyente que no
se le deja en estado de indefension al purgarse, por ende, los vicios que pudiera habe_r tenido el acto
de emplazamiento, pues al comparecer al juicio se satisface el fin primordial que persigue el llamado
relativo. Asi, aunque existiesen errores o vicios en tal diligencia de emplazamiento, el hecho de
contestar oportunamente la demanda, oponer defensas y excepciones, ofrecer pruebas, apelar de la
sentencia inicial y expresar alegatos en la alzada, depura los vicios que hayan existido al respecto,
convalidandose la actuacion relativa dada la contestacion a la demanda, con lo cual queda satisfecho
el objetivo y fin juridico de la garantia de audiencia y derecho de defensa ejercido por la parte
demandada.
SEXTO: En términos del ordinal 870, 872, 873-A, todos de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se
tiene por presentado en tiempo y forma el escrito de contestacion de demanda de las partes
demandadas SUMINISTRO ESPECIAL DE PERSONAL S.A. DE C.V, PROMOTORA SULTANA S A.
DE C.V., FAMSA MEXICO S.A. DE C.V., IMPULSORA PROMOBIEN S.A. DE C.V., GARVAL
SERVICIOS DE ASESORIA EMPRESARIAL S.A. DE C.V., VEROCHI S A. DE CV. Y CORPORACION
DE SERVICIOS EJECUTIVOS S.A. DE C.V..
Se reconoce la personalidad juridica del Licenciado Roberto Carlos Jimenez Antonio, como Apoderado
legal de las partes demandadas, de conformidad con lo previsto en las fracciones | y Il del numeral
692 de la Ley Federal del Trabajo, en vigor, al anexarse la escrituras publicas numero 17,011 de fecha
ocho de junio del dos mil diecisiete, 14,215 de fecha treinta de julio del dos mil quince, 14,233 de fecha
treinta y uno de julio del dos mil quince, 12,585 de fecha veintinueve de abril del dos mil catorce,
14,727 de fecha trece de noviembre del dos mil quince, 16,699 de fecha siete de junio del dos mil
diecisiete, 17,000 de fecha siete de junio del dos mil diecisiete, pasadas ante la fe del licenciado
Hernan Montafio Pedraza, Notario Publico numero sesenta de la ciudad de Monterrey, Nuevo Leén.
Asi mismo adjunta una copia simple de cedula profesional 5091953 expedida por la Secretaria de
Educacion Publica Direccién General de Profesiones, no obstante, al no haber exhibido la cédula
profesional en original para su cotejo, se hace constar que al realizar una busqueda en la pagina de
Registro Nacional de Profesiones, se advierte que se encuentra registrado la cédula profesional tal y
como se advierte de la captura de pantalla, extraida de la pagina antes citada, teniéndose asi por
demostrado que el Licenciado Roberto Carlos Jiménez Antonio es Licenciado en Derecho .-
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No obstante, en caso de que alguno de los citados profesionistas no se encuentren registrados ante
el poder judicial del estado, se le hace saber que toda vez que mediante Sesion Ordinaria del Pleno
de este Honorable Tribunal, verificada el dia doce de mayo de dos mil catorce, se aprobd el
“ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE ESTABLECEN LOS LINEAMIENTOS PARA EL REGISTRO
UNICO DE TITULOS Y CEDULAS DE LOS PROFESIONALES DEL DERECHO PARA SU
ACREDITACION ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, JUZGADOS Y DEPENDENCIAS
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE CAMPECHE"; por tanto, se hace de su conocimiento que
al realizar el tramite de Registro Unico de Titulos y Cédulas Profesionales ante la Secretaria
General de Acuerdos de esta Institucion, obviara en lo futuro, en cada proceso en el que designe a
personas autorizadas o representantes legales, la acreditacién de dichos profesionistas de contar con
Titulo y Cédula Profesional de Licenciado en Derecho.
En cuanto a los licenciados Héctor Jesus Dagdug Rangel, Marcos Garcia Sanchez, Reyna Maria
Garcia Dominguez, Luis Angel Mota Montiel, Alfredo Puon Ovalle, Andres Antonio Bafios Chable,
Orlando Martinez Peralta, Getsemani Paola Landero Ara y Lilia Caraveo L6pez, unicamente se
autpriza)n para oir notificaciones y recibir documentos, pero éstos no podran comparecer en las
audiencias ni efectuar promocién alguna, toda vez que no retine los requisitos del articulo 692 fraccion
I'y Il de la Ley Federal del Trabajo, es decir no acredito con documento alguno ser abogado o
licenciado en derecho.
SEPTIMO: En cuanto a la devolucion de los poderes notariales nimeros diecisiete mil once (17,011)
de _fegha ocho dq jun{o de dos mil diecisiete y catorce mil doscientos quince (14,215), de fecha treinta
de julio de_ dog mil quince, catorce mil doscientos treinta y tres (14,233), de fecha treinta y uno de julio
de dos mil quince, diecisiete mil (17,000), de fecha siete de junio de dos mil diecisiete, catorce mil




i intisi 4,727), de fecha trece de noviembre de dos mil quince, doce mil quinientos
:2:123:?: t;f:i:gg’ t('?'ze,?ag;, de fzzcha veintinueve de abril de dos mil catorce y dieciséis mil seiscientos
noventa y nueve (16,699), se hace saber al apoderado de las partes de_mgndadas, que las mismas
fueron devueltas tal y como consta en la nota de entrega con fecha vgmtluno de mayo del aﬁo_en
curso que obra dentro de los autos del expediente 119/20-2(_)21/JL-II, mismas que se t;aen a la vista
para que sean glosadas a los presentes autos, copias debidamente cotejadas y certificadas por la

secretaria Instructora.
OCTAVO: Toda vez que la partes demandadas SUMINISTRO ESPECIAL DE PERSONAL S A. DE

C.V, PROMOTORA SULTANA S A DE C.\V., FAMSA MEXICO S.A. DE C.V., IMPULSORA
PROMOBIEN S.A. DE C.V.,, GARVAL SERVICIOS DE ASESORIA EMPRESARIAL S.A. DE CV,
VEROCHI S.A. DE C.V. Y CORPORACION DE SERVICIOS EJECUTIVOS S.A. DE C.V., proporcionan
correo  electronico para recibir  notificaciones, se le hace saber que el correo
Sistema de Gestion Laboral, el cual, algoritmicamente genera una contrasefia que remite de forma
directa a la direccion electronica referida. En su calidad de usuario tiene la facultad de cambiar la
contrasefia, por lo que es su responsabilidad la custodia y secrecia de la misma.
Es de mencionarse que a través de dicho sistema podra consultar y acceder a este expediente en su
version electronica; asi como, recibir las notificaciones que no estan contempladas en el articulo 742
de la Ley Federal del Trabajo, en vigor, esto de acuerdo a los articulos 739, en relacion con el 873-A,
ambos de la norma reglamentaria en cita.-
NOVENO: Las partes demandadas SUMINISTRO ESPECIAL DE PERSONAL S.A. DE Cv,
PROMOTORA SULTANA S.A. DE C.V., FAMSA MEXICO S.A. DE C.V,, IMPULSORA PROMOBIEN
S.A. DE C.V,, GARVAL SERVICIOS DE ASESORIA EMPRESARIAL S.A. DE C.V,, VEROCHI S.A. DE
C.V. Y CORPORACION DE SERVICIOS EJECUTIVOS S.A. DE C.V., sefialan domicilio para oir y
recibir todo tipo de notificaciones en el domicilio ubicado en calle 55 esquina con calle 26-C numero
42, colonia Electricistas, C.P. 24120, en esta Ciudad, por lo que en términos del numeral 739 de la
legislacion laboral se ordena sean practicadas las notificaciones personales en el mismo.
DECIMO: Hagase del conocimiento a los intervinientes que se reserva la Admisién de Contestacion
de Demanda, Recepcion de Pruebas, excepciones y manifestacién de Objeciones, hasta en tanto
fenezca el termino que se encuentra transcurriendo para que las demandadas CORPORACION DE
SERVICIOS PARA LA ADMINISTRACION DE VALORES S A, DE C.V., GEOGRAFIA PATRIMONIAL
S.A. DE C.V, MAYORAMSA S.A. DE C.V. Y EXPORMUEBLES S.A. DE C.V., den contestacion a la
demanda interpuesta en su contra, en virtud de que los mismos fueron emplazados con fecha
catorce de mayo del afio en curso, tal y como consta en la cédula de notificacion y emplazamiento.-
UNDECIMO: Ahora bien, respecto al incidente de acumulacién que promueve el apoderado de las
partes demandadas, en su escrito de contestacion de demanda, se le hace saber que el articulo 763
bis de la ley de la materia, refiere que los incidente que se promuevan en el Juicio Individual
Ordinario se sustanciaran y resolveran en la audiencia preliminar oyendo a las partes, a excepcion
del incidente de nulidad, que debera promoverse dentro de los tres dias siguientes en que se tenga
conocimiento del acto irregular; por lo que no es procedente suspender el procedimiento y citar a las
partes para la audiencia incidental de acumulacién, en virtud de que su solicitud no aplica en lo que
se refiere al juicio individual ordinario, por lo que deberd formular su peticién en Ia audiencia
preliminar, en la que se oira a las partes, sin suspension del procedimiento.

Notifiquese y cimplase. Asi lo provee y firma, la ciudadana Licenciada Roberta Amalia Barrera Mendoza,

Secretaria Instructora Interina del Juzgado Laboral del Poder Judicial del Estado sede Carmen.-

EN LA CIUDAD DE CARMEN, CAMPECHE, A LAS NUEVE HORAS, DEL DiA TRES DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTIUNO, FIJE CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS DE ESTE JUZGADO
HAGO CONSTAR QUE SE DA POR HECHA A LA PARTE DEMANDADA SUBSIDIARIAS DE
GRUPO FAMSA S.A. DE C.V., CORPORACION DE SERVICIOS EJECUTIVOS FAMSA S.A. DE C.V.
LA NOTIFICACION DEL AUTO DE FECHA TREINTA Y UNO DE MAYO DEL ANO EN CURSO, Y
SURTE EFECTOS EN LA HORA Y FECHA DE LA PRESENTE CONSTANCIA, DE CONFORMIDAD
CON EL ARTICULO 745-BIS DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO -

A INTERINA DEL JUZGADO LABORAL
DEL PODER (JUDICIAL DEL ESTADO, SEDE CARMEN.

ILDRED SELENE UC GARCES.

Tk . ; i

 NDTIFiCADOR 1
' i



